ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIA
Departamento Administrativo de Planeacion

RESOLUCION NUMERO 4 4 8 1
(31007 90 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION NUMERO 1665 DEL 4 DE MAYO DE 2018 Y
SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES”

LA DIRECTORA DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DEL MUNICIPIO DE CHIA,
En uso de sus facultades constitucionales y legales en especial las consagradas en el Decreto 17 de
2015 y Resolucion 3508 de 2015.

I. ANTECEDENTES

El Decreto Numero 1077 de 2015, "Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del
Sector Vivienda, Ciudad y Terrtorio", compildé las disposiciones relativas a la Legalizacion de
Asentamiento Humano contenidas en el Decreto 564 de 2006, articulo 122 a 131 y establecié
expresamente las disposiciones generales, el proceso y el tramite correspondiente.

El Articulo 2.2.6.5.1 del Decreto numero 1077 de 2015, establece que: (...)'La legalizacion es el
proceso mediante el cual la administracién municipal, distrital o del Departamento Archipiélago de
San Andrés, Providencia y Santa Catalina reconoce, si a ello hubiere lugar, de acuerdo con la
reglamentacién aplicable, la existencia de un asentamiento humano constituido por viviendas de
interés social, aprueba los planos urbanisticos y expide la reglamentacion urbanistica, de acuerdo a
las condiciones que establezca cada entidad territorial y sin perjuicio de la responsabilidad penal, civil
y administrativa de los comprometidos’(...), disposicién modificada por el Decreto Nimero 1203 de
fecha 12 de Junio de 2017. (Suprimiendo la fecha maxima del 27 de junio de 2003, dispuesta en el
articulo sefialado, para "reconocer” los asentamientos humanos, toda vez que la misma perdié su
efectividad, en razon al examen de constitucionalidad que realizé la Corte Constitucional al articulo 99
de la Ley 812 de 2003, el cual fue expulsado del ordenamiento juridico mediante la sentencia C-1189
del 03 de diciembre de 2008).

Bajo el radicado numero 20179999915942, de fecha veintiocho (28) de junio de dos mil diecisiete
(2017), los sefiores ROSA DELIA GONZALEZ ,GONZALEZ, LELIO QUIROGA CAMACHO,
HUMBERTO VELASQUEZ CARRION y MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ solicitaron ante la
Alcaldia Municipal de Chia, la Legalizacion de Asentamiento Humano sobre el predio demarcado con
cédula catastral 00-00-0009-0469-000, ubicado en la Vereda de Tiquiza del Municipio, para lo cual se
aportaron los documentos exigidos por el Decreto Municipal Namero 20 de 2017, dentro de ellos, el
acta de conocimiento y aceptacion del plano de loteo y del proceso de legalizaciéon firmado por los
solicitantes.
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Igualmente, se advierte oficio suscrito por la Empresa de servicios publicos EMSERCHIA E.S.P.
sobre el proceso de legalizacion del asentamiento humano por solicitud de MARTHA INES
TIBAQUIRA HERNANDEZ, para el predio demarcado con cédula catastral 00-00-0009-0469-000 vy
radicado 20179999915942. Es asi que, una vez consultada la base de datos, el predio tiene
asignados los siguientes suscriptores:

CODIGO INTERNO MATRICULA NOMBRE SUSCRIPTOR
6200290 6019159 TIBAQUIRA PEDRO
6200338 6200290 TIBAQUIRA PEDRO
6200328 6200290 VELASQUEZ CARRION HUMBERTO
6200318 6200290 TIBAQUIRA HERNANDEZ MARTHA INES
6200308 6200290 TIBAQUIRA MISAEL

Se aporta sentencia de fecha veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015) proferida por el
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO dentro del proceso ordinario de pertenencia
N°25899310300220130032900, demandantes ROSA DELIA GONZALEZ GONZALEZ, LELIO
QUIROGA CAMACHO, HUMBERTO VELASQUEZ CARRION y MARTHA INES TIBAQUIRA
HERNANDEZ, actuacion registrada en el certificado de tradicion y libertad del predio identificado con
folio de matricula inmobiliaria 50N-623978.

Una vez culminado el proceso de Legalizacion, se expidio la Resolucién Numero 1665 de fecha 4 de
mayo de 2018 "Por medio de la cual se Legaliza el Asentamiento Humano sobre el predio demarcado
con cedula catastral 00-00-0009-0469-000, ubicado en la vereda Tiquiza denominado "El Livano” del
Municipio de Chia, Suelo Rural Centro Poblado, se adopta oficialmente el plano y se dictan otras
disposiciones’, notificada de manera personal el dia seis (6) de mayo de dos mil dieciocho (2018) a
los sefiores: ROSA DELIA GONZALEZ GONZALEZ, LELIO QUIROGA CAMACHO, HUMBERTO
VELASQUEZ CARRION y MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 10 de la
Resolucion N°1665 de 04 de mayo de 2018 procedia en contra del Acto Administrativo en mencién, el
Recurso de Reposicion ante la Direccion de Ordenamiento Territorial, el cual debia interponerse
dentro de los dias (10) dias habiles siguientes a la fecha en que se surtiera la notificacién personal o
por aviso, en los términos y condiciones establecidos en los articulos 71, 76 y 77 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se observa dentro del expediente oficio radicado bajo el consecutivo 20179999930938 de fecha doce
(12) de diciembre de dos mil diecisiete (2017), suscrito por parte del sefior ALEJANDRO BAUTISTA
CANASTO, en donde manifesto lo siguiente:

Ref.: Legalizacién asentamiento humano predio 00-00-0009-
0465-0001.
Matricula Inmobiliaria 50N-623978

ALEJANDRQO BAUTISTA CANASTO, mayor de edad, con domicilio en el
Municipio de Chia, identificado como aparece al pie de mi firma,
respetuosamente manifiesto que soy poseedor desde hace mas de
veinticinco anos del poseedor material del primer lote de los que
conforman proyecte de legalizaciéon de la division del de mayor
extension identificado con la cédula catastral 00-00-0009-0469-0001.

Lo anterior con el fin de que conste dentro de las diligencias que se
adelantan con ocasién del tramite de la referencia.

El sefior ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO, interpuso Recurso de Reposicion radicado bajo el
consecutivo 20189999914678 de fecha veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018), contra la
Resolucién Numero 1665 de mayo cuatro (4) de dos mil dieciocho (2018), solicitando la revocatoria
de la decision de legalizacién presentada por los sefiores ROSA DELIA GONZALEZ GONZALEZ,
LELIO QUIROGA CAMACHO, HUMBERTO VELASQUEZ CARRION y MARTHA INES TIBAQUIRA
HERNANDEZ. ,C\; ‘

.  ARGUMENTOS DEL RECURRENTE :%

En el escrito del recurso se aducen los siguientes:
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» HECHOS

Soy ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO, mavor de edad, vecino del
Municipio de Chia, me identifico con la cédula de ciudadania nimero
80.400.821 de Chia y en mi condicion de poseedor de parte predio de
que trata la legalizacion de la referencia, identificado con la cédula
catastral NO. 00-00-0009-0469-000, por medio del presente escrito y
encontrindome dentro del termino legal, interpongo recurso de
reposicion en contra de la Resolucion numero 1665 de fecha mayo 4
de 2018 “"Por medio de la cual se Legaliza el Asentamiento Humana
sobre el predio demarcado con la cédula catastral No. 00-00-0009-
0469-000, ubicado en la Vereda de Tiquiza denominado “El Livano”,
del Municipio de Chia, Suelo Rural Centro Poblado, se adopta
oficialmente el plano y se dictan otras disposiciones”

» PETICION

El Recurso de Reposicion presentado por el sefior ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO, contra la
Resolucién Numero 1665 de fecha 4 de mayo de 2018 "Por medio de la cual se Legaliza el
Asentamiento Humano sobre el predio demarcado con cedula catastral 00-00-0009-0469-000,
ubicado en la vereda Tiquiza denominado El Livano del Municipio de Chia, Suelo Rural Centro
Poblado, se adopta oficialmente el plano y se dictan otras disposiciones”, presenta la siguiente
peticion:

(...) “El recurso tiene por objeto que revoque la decisién y en su lugar se niegue la
solicitud de legalizacion presentada por ROSA DELIA GONZALEZ GONZALEZ, LELIO
QUIROGA CAMACHO, HUMBERTO VELASQUEZ CARRION Y MARTHA INES
TIBAQUIRA HERNANDEZ, porque no obstante que el acto administrativo no constituye
titulo traslaticio de dominio o modo de adquisicién del derecho de propiedad, se trata de
una actuacién més de mala fe con la que MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ
pretende despojarme de una posesion que suma mas de veinte afios, con la anuencia
de ROSA DELIA GONZALEZ GONZALEZ ROSA DELIA GONZALEZ GONZALEZ,
LELIO QUIROGA CAMACHO Y HUMBERTO VELASQUEZ CARRION (...)

» SUSTENTACION DEL RECURSO

SUSTENTACION DEL RECURSO

No obstante haberse afirmada tanto en el proceso de
pertenencta que curso ante ol Juzgado Segundao Civil del
Civeuite de Zipaquird como en la solicitud de legalizacion
presentada ante s despacho, que ROSA DELIA GONZALEZ
GONZALEZ, LELIO  QUIROGA  CAMACHO, HUMBERTO
VELASQUEZ CARRION Y  MARTHA INES  TIBAQUIRA
HERNAND, i sabre la te el predio El
Livino, ] eha o + en el Juzgado
o instaurado en
VANDEZ para
s10n,

tenen poses!

Segu

mi contra par MARTHA INES TIB
hacerse a la parte del inmuehle g

2 ¥ tue porque ostento pose
trata la Jegalizadion de la
despacho en escrito radicad
(Anexo  copia). Pero a pe
formalmente para gue se me t
del proceso administrativo |
de La subdivision, esa entidad
al nismao

1 La informacion gue vienen brindando los solictantes ante las

rd en cuenta en el de

o a cabo para la legaliv:
HZ0 CA8p omiso v no mevineulo

diferentes awtoridades no es comeidente, varia de acuerda a lo
que convenga al tramile respective

» SOLICITUD DE PRUEBAS

Salicite se tengan comae pruebas las siguientes gue aporto

1 Copta de la demanda instaurada ante el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Chia por la sefora MARTHA (NES TIBAQUIRA
HERNANDEZ

2. Copia de la contestacian de la demanda,

3, Copia dea denuncia penal formulada.
1 17 A
L Copia del escrito presentado ante esd entidad el 12 de

diciembre de 2017

-4
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. OPORTUNIDAD

En virtud de lo dispuesto en el articulo 76 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (...) “Los recursos de reposicion y apelacion deberan interponerse por
escrito en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segin el caso.”(...)

Asi las cosas, La Resolucion Namero 1665 del 04 de mayo de 2018 "Por medio de la cual se Legaliza
el Asentamiento Humano sobre el predio demarcado con cedula catastral 00-00-0009-0469-000,
ubicado en la vereda Tiquiza denominado "El Livano" del Municipio de Chia, Suelo Rural Centro
Poblado, se adopta oficialmente el plano y se dictan otras disposiciones", fue notificada el dia seis (6) |
de mayo de 2018 a los sefiores, ROSA DELIA GONZALEZ, LELIO QUIROGA, MARTHA INES
TIBAQUIRA y HUMBERTO VELASQUEZ. La Oficina Asesora de Comunicacion y Prensa certificd con
fecha diecisiete (17) de mayo de 2018 que el dia quince (15) de mayo de 2018, se realizé la
publicacion en la pagina web de la Alcaldia Municipal de Chia (http://www.chia-
cundinamarca.gov.co/), en cumplimiento del articulo octavo de la resolucion, que imponia dicha
actuacion con el fin que los terceros e interesados tuvieran la oportunidad de intervenir.

Es asi que el sefior ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO, interpuso el Recurso de Reposicion el dia
21 de mayo de 2018, reuniendo las formalidades legales requeridas para tal efecto, a saber, haberse
presentado dentro del término legal, expresando los argumentos claramente y haber sido presentado
directamente por quien le correspondia hacerlo. El término para interponer el recurso de acuerdo con
la fecha de publicacién el dia 15 de mayo de 2016, vencia el dia 29 de mayo.

Ahora bien, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sobre los
recursos indica:

(...) “Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general,
contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidié la decision para que la aclare, modifique,
adicione o revoque.

2. El de apelacién, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo proposito”. (...) (Subrayado y Negrilla fuera del texto)

El recurso de reposicion se define como “...la via procesal a {ravés de la cual se llega directamente
ante el funcionario que tomd la decision administrativa con el fin de que la aclare (explique o despeje
puntos dudosos), modifique (retome el contenido del acto sustituyéndole en parte) o revoque (deje
fotalmente sin efectos la decisién reemplazandola o derogandola)

Es importante aclarar en cuanto al recursos interpuesto contra la Resolucion 1665 de fecha 04 de
mayo de 2018, (Reposicién) que el acto administrativo recurrido fue proferido por el Representante
Legal del Municipio, razén por la cual se dispuso en el articulo decimo que contra dicho acto
administrativo procedia el Recurso de Reposicién, lo anterior, de acuerdo a lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que indica:

"Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, conira
los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidid la decision para que la aclare, modifique,
adicione o revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el
mismo proposito.

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los drganos
constitucionales auténomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes
legales y jefes superiores de las entidades y organismos del nivel
territorial”. (Subrayado y negrilla fuera de texto) [

sk
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IV. CONSIDERACIONES DE LA DIRECCION DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL

En primer lugar, es importante advertir que los sefiores ROSA DELIA GONZALEZ, LELIO QUIROGA,
MARTHA INES TIBAQUIRA y HUMBERTO VELASQUEZ, durante el tramite de legalizacion del
predio identificado con cédula catastral 00-00-0009-0469-000, ubicado en la vereda Tiquiza
denominado El Livano del Municipio de Chia no informaron sobre la situacién de presunta posesion,
ni sobre el proceso reivindicatorio iniciado contra el sefior ALEJANDO BAUTISTA CANASTO, quien
aport6 con el recurso copia de la demanda en donde se observa dentro de los hechos lo siguiente:

neros estan disfrutando del uso v goce de cada una de sus
da la sefiora MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ se
sesion materal del lote Me 5 puesto gue dicha posesion

2 sefior ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO  persona
= enir0 @ vivir de forma arbitrana y sin ninguna autorizacion

En la Subsanacidén de la demanda del proceso reivindicatorio de fecha 21-Sep-2007 se adujo lo
siguiente:

0 sefnr ALEJANDRO BAUTISTA CANAS Y?
P A el 2008 @ o emeupado inQresé arofranamente
OCTAVO Er ‘1,«:‘1 o g-lcc:r’l'ﬂvﬂ desccupado

eDfOVecnanau gue i = L (U @ uEsuLliEe

el
B it fjora ge g nUCHE Y S5 T istificacion

§ |ania sif inni —mur hpc 0€ Cesenta adz bajo wramento gue
@ su propielar - Aiarlara mi EPIESET e TAS APUENTA

N enieyg uel mrnuewte

De los documentos aportados con el recurso se observa que la franja de terreno objeto de
controversia se denomina lote 5 segtin Proceso Reivindicatorio presentado por, la sefiora MARTHA
INES TIBAQUIRA, segln se muestra en las siguientes imagenes:

CUARTO: F1 .
2 o | Sﬂ Sipredio EL LIVANO tiene un area de 658,22 metros y esta conformad
8la s 31,234 VS y el area de servidumbre de accesn se encuentra alinderado

SlQuiente manera
En la Denuncia Penal presentada ante la Fiscalia General de la Nacién instaurada por el sefior

Alejandro Bautista Canasto, informo:

11- Desde el afic 1993 aproximadamente, mi sefiora madre sefiora
MARGARITA CANASTO. empezd a sjercer actos de sefiora y duedia sobre &l
inmueble denominade Lote § que forma parte de un predic de mayor extensién
denominade "EL LIVAND" ubicade hoy en la vereda de Tiguza, antes vereda
de Fagua, junsdiccion del Municipio de Chia

0s |0 COMUNEercs estan disfrulando dei uso y goce de cada unn de sue

= ntada la sefiora MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ e
= posesién maler:al de! lole No.5 puesto que dicha posesian

r ALEJANDRO BAUTISTA CANASTC  persana
guna autorizacion

e ia reivindicacinon se encuentra

S& encuentra ievantada una consiruccion

i-15 en distancia total de 8 00 metros

MONGUI hey

"ne &

EL SUR: De!

to M-8 al punto M-9 punto de partida, er
Cn la servidumbre de acceso que hace pane

& Nacen parte de la 1wralidag gy

ELIO QUIRCGA CAMACHD -~
e ROSA DELIA GONZALEZ? m,,,;.\ i

9213401 m

Aor HUMBERTO VELASQUEZ CARRION

4rea de

i MARTHA INES TIBAQUIRA MERNANDEZ -

i e

Aora MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ can wr Are
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Teniendo en cuenta los argumentos expuestos en el Recurso de Reposicién presentado por el sefior
ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO, en contra de la Resolucion Nimero 1665 del 4 de mayo de
2018, esta Direccion considera procedente hacer las siguientes precisiones:

1. En primer lugar, el Decreto 1077 de 2015 "Por medio del cual se expide el Decreto Unico
Reglamentario del Sector Vivienda, Ciudad y Territoric", sobre el proceso de Legalizacion Urbanistica
de Asentamientos Humanos, sefiald:

CAPITULO 5
LEGALIZACION URBANISTICA DE ASENTAMIENTOS HUMANOS

ARTICULO 2.2.6.5.1 Legalizacién. Modificado por el art. 17, Decreto Nacional 1203
de 2017. La legalizacion es el proceso mediante el cual la administracion municipal,
distrital o del Departamento Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa
Catalina reconoce, si a ello hubiere lugar, la existencia de un asentamiento humano
constituido por viviendas de interés social realizado antes del 27 de junio de 2003,
aprueba los planos urbanisticos y expide la reglamentacion urbanistica, sin perjuicio
de la responsabilidad penal, civil y administrativa de los comprometidos.

La legalizacién urbanistica implica la incorporacion al perimetro urbano y de
servicios, cuando a ello hubiere lugar, v la reqularizacién urbanistica del
asentamiento humano, sin contemplar la legalizacion de los derechos de
propiedad en favor de eventuales poseedores.

El acto administrativo mediante el cual se aprueba la legalizacion haré las veces de
licencia de urbanizacién, con base en el cual se tramitarén las licencias de
construccion de los predios incluidos en la legalizacion o el reconocimiento de las
edificaciones existentes”. (...) (Subrayado fuera de texto)

(Decreto 564 de 2006, art. 122)

Igualmente, la norma en comento dispuso lo que contendra el acto administrativo que legaliza o no el
Asentamiento Humano en los siguientes términos:

“ARTICULO 2.2.6.5.2.5 Resolucién de la legalizacién E| proceso de legalizacion,
culminara con la expedicion de una resolucién por parte de la autoridad competente,
en la cual se determine si se legaliza o no el asentamiento humano. En este acto se
resolveran las objeciones o recomendaciones que hagan los interesados y terceros
que se hicieron parte en el proceso administrativo y estara sujeto a los recursos en
el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La resolucion de legalizacién, contendra, entre ofros, el reconocimiento oficial del
asentamiento, la aprobacién de los planos correspondientes, la reglamentacion
respectiva y las acciones de mejoramiento barrial.

Igualmente, en la resolucion de legalizacion se contemplaran de manera expresa las
obligaciones del urbanizador, el propietario, la comunidad organizada o el
responsable del tramite.

El acto administrativo que legalice urbanisticamente el asentamiento, debe
supeditarse a las directrices y modalidades de intervencion previstas en el
fratamiento de mejoramiento integral del respectivo municipio o distrito.

Paragrafo 1. En _ningtn caso, la legalizacion urbanistica constituira titulo o
modo de tradicion de la propiedad.

Paragrafo 2. La autoridad competente publicara en el medio oficial establecido para
el efecto, la resolucion por la cual se resuelve la solicitud de legalizacion.”
(Subrayado y negrilla fuera de texto)

En virtud de lo anteriormente expuesto, es claro que la legalizacion no implica el reconocimiento de
las construcciones existentes ni la legalizacion de los derechos de propiedad a favor de los
poseedores, toda vez que, el precepto normativo en ningun caso determina que la legalizacion
urbanistica constituira titulo o modo de la tradicion de la propiedad.
Pt
)

—
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Ahora bien, en cuanto a la sustentacion del recurso se informa sobre un proceso de pertenencia que
curso ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Zipaquira, indicando que tanto en lo alli afirmado
como en la solicitud de legalizacion que tienen la posesion sobre la totalidad del predio el Livano,
no es asi_y prueba de esto es el proceso penal instaurado en su contra por MARTHA IN ES
TIBAQUIRA HERNANDEZ, del cual anexa copia, para hacerse a la parte del inmueble que tiene en
posesién. (Proceso Reindivicatorio).

Ante esta afirmacion debe precisarse gue, a la Direccion de Ordenamiento Territorial, no se le informé
por parte de quienes solicitaron el proceso de legalizacion los sefiores ROSA DELIA GONZALEZ,
LELIO QUIROGA, MARTHA INES TIBAQUIRA y HUMBERTO VELASQUEZ, sobre esta situacion.

2. Se manifiesta igualmente, que el recurrente se dirigi6é a este despacho en escrito radicado el 12 de
diciembre de 2017 pero a pesar de haberse presentado formalmente para que se le tuviera en
cuenta en el desarrollo del proceso administrativo llevado a cabo para la legalizacion de la
subdivision, esta entidad hizo caso omiso y No lo vinculd, frente a lo cual la Direccion de
Ordenamiento Territorial debe reconocer que le asiste la razén, por cuanto no se advierte dentro del
expediente respuesta alguna.

3. El recurrente formulé denuncia penal por fraude procesal en concurso con falso testimonio contra
MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ, ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con fecha
11 de marzo de 2018.

Mediante radicacion 20189999920252 de fecha 12/07/2018, se presentd derecho de peticion para
que el mismo fuese contestado DE FONDO dentro del término legal correspondiente por parte de:

Martha Inés Tibaquird Hernandez, Lelio Quiroga Camacho, Humberto
Velazquez Carrion, Rosa Delia Gonzalez Gonzilez, mayores de _edad,
identificados como aparece al pie de nuestras correspondientes firmas. haciendo
uso de las facultades legales. por medo del presente documento Nos p&rmi:im?s
presentar Derecho de Peticion. consagrado en el articulo 23 de |2 ansmucwcn
Politica de Colombia, &l articulo 13 de |a Ley 1755 de 2013, y demas normas
concordantes, para que el mismo sea contestado DE FONDO. dentro del término
legal correspondiente

En el escrito se aducen los siguiente hechos:

Hachos.

1 Mediante tramite en 2017 m:ictamos accion administrativa con el fin de que
se decrele asentamiento humano con respecto a las viviendas construidas
en el Iote de terreno denominado el Libano ubicade en la vereda Tiquiza del
municipio: de Chia, con matricula inmobiliaria  No. 50N- £23973 y céduls
catastral No 00-00-0009-0468-000

2 La Ofica de Ordenamiento Territona! nos nformd que para el mes de mayo
de 2018, estaria lista la resolucion de 2sentamiente humano loda vez gue se
han realizado y cumphido todos los requisitos para este hecho

3 Para ¢l mismo mes de mayo de 2818, se nos comunica que
Algjandro Bautist a
derecho a ello, toda vez gue es un poseedor de mala fe de uno
perleneciante 2! lole denommado El Libana (lote No 05 segun

4. Los aqui peticionarios, por ser duefios de cuola parle dal lote de t=rrenc
denominade El Libano asi mismo por tener el derecho rea! de domi
segiin sentencia de Proceso de Perenecia preferida par el Juzgado
Segundo Civil del Circuilo de Zipaguira se nos ha corndo Irasl
mencionada queja vulnerando principios de defensa, lranspa
contradiccion

§. En el mencionado Process de Perenecia se cumplgron con
absolutamente todos los requisitos y formalidades del mis sagun el
articulo 407 del Codigo de Procedimienta Civil Modificada por el articulo 385

dal Codige General del Proceso, danda asi folal transparencia al proceso y

notificende mediante varios edictos 2 todas aquellas personas que
pretendieran hacer parte del proceso

El sefior Algjandro Baulista Canasto. es un peseedor de mala fe toda vez
que ingreso de forma clandesting al lole sobre el cual pone la mer da
queja. adicional a ello en repetidas ocasiones se la ha citado @ au as
de conciliacién para que responda por sus actos y asi lratar de liegar a
algiin tipo de acuerdo sobre su permanencia en el bien inmueble

[}

7 El sefior Alejandro Bautista Canasle,  actualmente tiene proceso judicial
aclivo, en su contra, de accion r foria en el Juzgade Segundo Civil
Municipal Chia Cundinamarca bajo el redicado 2017-248, promowvido por
la aqui peticionaria Martha inés Tibaquira Hernandez

8. El sefior Alejandro Baltista Cs esld ocasionandgo perj
perturbando la posesid lo: il petcionarios t vez q
poniendo dilaciones a un acio administraliva sin tener d d
o alguno semejante, ni ser panente de alguno de los duenos deciaranos
iidimialments

Se indica en el escrito que el sefior Alejandro Bautista Canasto es un poseedor de mala fe, de uno de
los lotes pertenecientes al lote denominado el Libano (lote 5 segtin el plano) teniendo en su contra una
accion reivindicatoria promovido por MARTHA TIBAQUIRA en el JUZGADO CIVIL del circuito de

Zipaquira.
LR
j )
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Que hacen en el escrito las siguientes peticiones y anexan pruebas:

Peticiones
i Selicitamos se expida resolucidn de  asenlamiento humano a favor de
Martha inés Tibaguird Hernandez, Lelio Quiroga Camacho, H
Velazquez Carrién, Rosa Della Gonzélez Gonzilex, por ser los
verdaderos e

Prusbas

ictos publicados dentro dal
Bautista Ganastn, del 15 de mayc
o nirega de citacidn a Alsjandro B

- = 2018
& Copia de c= d e lradicio: ad No 50N 623878

En este orden de ideas la Direccion de Ordenamiento Territorial con radicacién numero
20180104323335 de fecha 27 de julio de 2018 como respuesta a la peticién anterior, le remitic copia
del escrito y los anexos del Recurso de Reposicion presentado por el sefior ALEJANDRO BAUTISTA
CANASTO, contra la Resolucion 1665 del 04 de mayc de 2016 a los sefiores ROSA DELIA
GONZALEZ GONZALEZ, LELIO QUIROGA CAMACHO, HUMBERTO VELASQUEZ CARRION,
MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ, con el propésito de no vulnerar los principios de defensa,
trasparencia y contradiccion que les asiste, gque de acuerdo con el Sistema de Correspondencia y
Gestion Documental CORRYCOM, fue recibida por la sefiora MARTHA INES TIBAQUIRA, el dia 30
de julio de 2018.

Se observa dentro de las pruebas aportadas, citacion al sefior Alejandro Bautista del 15 de mayo de
2009, referente al proceso de ocupacién de hecho cuya querellante es la sefiora MARTHA INES
TIBAQUIRA HERNANDEZ, y querellado el sefior ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO, sobre el Lote
No. 5 del inmueble denominado el Libano localizado en la Vereda de Fagua, no se anexa decision final
de dicho proceso.

La citacién que se hace referencia, es dentro del proceso de pertenencia y la querella por ocupacién de
hecho, mas no al proceso de legalizacioén que en todo caso en la solicitud de legalizacion como minimo
deberia contener el nombre completo, identificacién direccion, de los poseedores de los predios que
conformaban el asentamiento humano, lo cual no ocurrié porque no se hizo mencién alguna al sefior
ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO, que como quedo claro actualmente es poseedor de un area de
terreno del predio de mayor extension, por lo menos desde el afio 2009, segin los documentos anexos.

En virtud de lo anteriormente expuesto y con aplicacion de los principios que regulan las actuaciones
administrativas, entre estos el debido proceso, dando plena garantia de los derechos de defensa y
contradiccion, se esperd un tiempo prudencial para que se pronunciaran sobre el traslado del recurso,
gue como se indicd se notificd a la contraparte el dia 30 de julio de 2018; revisado Sistema de
Correspondencia y Gestion Documental CORRYCOM el dia 28 de agosto de 2018, no se evidencia
observacion alguna.

En este estado de las cosas, la Direccién de Ordenamiento Territorial remitid bajo el radicado nimero
20180104327521, proyecto de resolucién por por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion
interpuesto contra la Resolucibn Numero 1665 del 4 de mayo de 2018, para revision y
observaciones, a la Jefe de la Oficina Asesora Juridica en virtud de la funcion de asesorar y revisar en
los aspectos juridicos los actos administrativos gue tengan relacién con los asuntos de competencia del
despacho del alcalde; lo anterior por cuanto el acto administrativo objeto de recurso fue firmado por el
sefior Alcalde.

Como respuesta a lo anterior la Oficina Asesora Juridica mediante oficio 20180100132230 de fecha
9/19/2018 se pronuncio asi:

(...)°con respecto a la iniciativa de la solicitud de la legalizacion de Asentamientos
Humanos, el Decreto 1077 de 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico
Reglamentario del Sector Vivienda, Ciudad y Territorio” prescribe que esta la tendra
de oficio la autoridad municipal o distrital facultada para el efecto o el urbanizador, el
enajenante, la comunidad afectada o los propietarios de terrenos y adicionalmente
determina que es requisito para iniciar el estudio de viabilidad, que los interesados en
el proceso de legalizacion individualicen dentro de la solicitud, al urbanizador, el
propietario y poseedores de los predios que conforman el asentamiento humano”.

i) =
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Asi las cosas, evidencia este despacho que el Certificado de Libertad y tradicion del
predio denominado “El Livano” identificado con cédula catastral N°00-00-0009-0469-
000 y Folio de Matricula Inmobiliaria 50N-623978 fue consultado por el érea Juridica
de su despacho en la Ventanilla Unica de Registro VUR, en la cual se advirtié que los
titulares de dominio del predio objeto de solicitud corresponde a: LELIO QUIROGA
CAMACHO identificado con Cédula de Ciudadania 2.193.802; HUMBERTO
VELASQUEZ CARRION identificado con Cédula de Ciudadania N°11.225.148; ROSA
DELIA GONZALEZ GONZALEZ identificada con Cédula de Ciudadania N°20.481.880
y MARTHA INES TIBAQUIRA HERNANDEZ, aspecto que corrobord la existencia de
correspondencia subjetiva entre los solicitantes del caso en concreto habilitados por
la norma y los que registran en el mencionado documentos publico.

Del analisis de los documentos que conforman el expediente, las personas antes
referidas obran en el Certificado de Libertad y Tradicion del predio objeto de la
solicitud como titulares del derecho de dominio, consecuencia del pronunciamiento
declarativo judicial dentro del proceso de pertenencia N°25899310300220130032900,
el cual se adelanté en vigencia del articulo 407 del entonces Cédigo de Procedimiento
Civil, decisién ejecutoriada con caréacter erga omnes frente a todos los particulares
determinados e indeterminados que tuvieron representacién judicial directa o por
intermedio de un curador ad litem durante el proceso, incluyendo a los que alegaban
este mismo derecho por considerarse poseedores también.

Teniendo en cuenta lo anterior, pese a la denurncia interpuesta ante la Fiscalia
General de la Nacion allegada por el sefior ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO en
contra de MARTHA INES TIBAQUIRA por presunta comisién de falso testimonio y
fraude procesal, este despacho no evidencia la decisién ejecutoriada por autoridad
penal que desvirtué la presuncién de inocencia de la denunciada, teniendo por
probado que los solicitantes son en la actualidad los titulares del derecho de dominio
del predio ubicado en la Vereda Taquiza sector Cuatro Esquinas denominado “El
Livano” y no se encontraban en la obligacién de vincular o reconocer a un poseedor
diferente, es por esto que se solicita de la manera méas respetuosa realizar los
cambios pertinentes a la proyeccién de resolucion puesta en nuestro conocimiento”.

Aunado al anadlisis anteriormente realizado, se precisa que la Legalizacion de Asentamientos
Humanos no tiene efectos juridicos sobre derechos de propiedad, pues esta decisién solamente tiene
incidencia en el ambito urbanistico, y carece de trascendencia juridica sobre la propiedad privada.

Por lo tanto esta no implica el reconocimiento de las construcciones existentes ni la legalizacion de
los derechos de propiedad a favor de eventuales poseedores. En ningln caso la legalizacion
urbanistica constituira titulo o0 modo de la tradicion de la propiedad.

Finalmente es importante precisar que la Direcciéon de Ordenamiento Territorial teniendo en cuenta
los conflictos judiciales y penales que de alguna manera pudiesen a llegar a afectar al predio objeto
de legalizacion del asentamiento humano, propendid porque estos pudiesen ser conciliados o
manejados entre las partes, sin que esto hubiese sucedido, por lo que debia entrar a decidir sobre el
mismo, analizado y estudiados en su conjuntos los hechos, los documentos aportados y las
observaciones hechas por la Oficina Asesora Juridica.

IV. DECISION

De conformidad con el analisis efectuado y las consideraciones juridicas expuestas, se concluye que
el recurso examinado No tiene vocacion de prosperar y no hay lugar a acceder a su objeto principal,
como en efecto se hara en |la parte resolutiva de este acto administrativo.

En merito de lo anterior; )
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: No Reponer la Resolucion Numero 1665 de fecha 4 de mayo de 2018 "Por
medio de la cual se Legaliza el Asentamiento Humano sobre el predio demarcado con cedula
catastral 00-00-0009-0469-000, ubicado en la vereda Tiquiza denominado "El Livano" del Municipio
de Chia, Suelo Rural Centro Poblado, se adopta oficialmente el plano y se dictan otras
disposiciones”, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.
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ARTICULO SEGUNDO: Notificar al sefior ALEJANDRO BAUTISTA CANASTO y a las demas
personas que fueron notificadas del Acto Administrativo Recurrido, esto es a los sefiores: ROSA
DELIA GONZALEZ, LELIO QUIROGA, MARTHA INES TIBAQUIRA y HUMBERTO VELASQUEZ
en la forma establecida en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Publiquese el presente acto administrativo en la pagina web del Municipio de
Chia www.chia-cundinamarca.gov.co

ARTICULO CUARTO: Contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno y se da por

terminada la actuacién administrativa, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

O DONOSO RUIZ
Alcalde Municipio de Chia

. HILDA ALFONSO PARADA
Director Orderiamiento Territorial

Proyect6: Magda Lucia Gonzalez Aguilar, Profesional Especializada (E) 04
Reviso: Dra. Luz Aurora Tovar Espinoza, Asesora Juridica 0’ 9 o
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