ALCALDIA Secretarfa de

MUNICIPAL e
NOTIFICACION POR AVISO
DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2021

Recurso de Apelacion Suspension de Licencia de Conduccion

Siendo el dia 29 de diciembre de 2021, la Secretaria de Movilidad Municipal de Chia en uso de sus
facultades legales y en aplicacion al articulo 69 de Cogido de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo procede a notificar por aviso el siguiente Acto Administrativo:

NOMBRE | IDENTIFICACION | RESOLUCION | FECHA RESOLUCION
BRAYAN JOSE VALERA PAREDES | 1126420115 4877 e

Lo anterior, publicando el presente aviso por un término de Cinco (5) dias contados a partir de la
fecha en la pagina web https://www.chia-cundinamarca.gov.co/

El Acto Administrativo aqui relacionado, del cual se acompafia copia integra, se considera
legalmente notificado al finalizar el dia siguiente al retiro del presente aviso; advirtiendo que, una vez
transcurridos los dias antes mencionados, esta Secretaria gestionara lo concerniente al cargue de la
suspension de las licencias de conduccion a nombre del sefior BRAYAN JOSE VALERA PAREDES
identificado con cedula de ciudadania No. 1126420115 toda vez que ya se encuentra resuelto el
recurso de apelacion interpuesto.

Firma Responsable de la Fijacion en pagina Web: Qﬁ/

Fecha Fijacion: 29/12/2021 - 08:00 horas

Firma Responsable de la Desfijacion en pagina Web: __. %%

Fecha Desfijacion: 04/01/2022 - 17:00 horas

CH[A // Olagonal 17 X" 6 - 108 primer piso

oA U PEX. 8344444 Bxt. 3503 - 3504 - 3005 - 3510
RA, sec mavibidadichia.goveo

Y SE — www.chia-cundinamarca.gov.co
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POR LA ey,
REso

TRA LA
SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION CO%

(]
LUCION No. 523 DEL 15 pE DICIEMBRE D,E 202

de la
© Servicios de Movilidad y Gestién del TralSPOve. i 1
0834 dad de Chia, conforme a lo dispuesto €2 eMuniciPal de
decide el Decreto 40 del 2019 expedido por el Alcalde
~ . Previos los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Mediante Re

la
autoridag

\ 0’
solucién No. 523 del 15 de diciembre de 202

o . p < Movilidad de
_ Chia (Dir administrativa de transito de la Secretaria de

al sefor
eccion snci 5 reincidente seno
BRAYAN 10n de Contravenciones), declaré re

de
o JOSE VALERA PAREDES, identificado con cedula
Ccludadani ?

. % 5 a
falta a No. 1126420115, por la presunta comision de mas df] ;11'17-
9) a las normas de transito en un periodo de seis (06) meses: (B,

El an'tel‘ior acto administrativo fue notificado personalmente al
investigado el 11 de febrero de 2021, informandole que contaba con

el témmo de diez (10) dias habiles para que presentara los recursos
de ley contra la decisién (fl.14)

. E1 20 de 2021 estando dentro de la oportunidad procesal para ello, el

sefior 523 del 15 de diciembre de 2020, interpuso recurso de

reposicién y en subsidio apelacién, en contra de la Resolucién No. 523
del 15 de diciembre de 2020.

. Mediante Resolucién expedida el dia 20 de abril del 2021, la Direcciéon

de Contravenciones de la Secretaria de Movilidad de Chia, resolvio el

recurso de reposicién interpuesto, confirmando en su’integridad la
Resolucién No. 523 del 15 de diciembre de 2020.

_El 30 de abril de 2021, la Subdireccion de Contravenciones de

Transito, con oficio No. SMM-220-2021, remiti6 el expediente No. 523
del. 15 de diciembre de 2020 a esta Direccién para lo de su
competencia.

I11. CONSIDERANDOS

El Despacho procede a evaluar los argumentos presentados en el re

apelacio . .
dz primera instancia q
articulo
siguientes
contraven

Carrer

511 No.11-29-F

curso de
¢ BRAYAN JOSE VALERA PAREDES, frente a la qeqiocs
n del sefl ue lo declaré reincidente, con fundame decisién

. nto en el
Py la Ley 769 del 2002, previo a lo cual, se estudi
lz:sliitos: a. Del debido proceso, b. Diferencias entre ellaran -

cional y 12 aplicacion de la reincidencia y ¢, Cago cOnc:’:::eso
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RESOLUCION NUMERO DE HOJA No 2

a. Del Debido Proceso |

es una institucién sustancial dentro del derecho
moderno, que contiene las garantias necesarias para el desgn;ollo dc? las
garantias administrativas y judiciales; este derecho consagrado en el articulo
29 de la Constitucion Politica, contiene entre otrgs garantias, el derecho a la
defensa, al cual se hace referencia en sentencia C-163 del 2019 de la H.

Corte Constitucional.

El debido proceso,

En este orden de ideas, s€ debe destacar que la Resolucion en virtud de la
cual se sancion6 al impugnante por reincidencia (y que resuelve la situacién
del investigado en un solo acto, al aplicar el a quo la consecuencia juridica
consagrada en el articulo 124 de la Ley 769 del 2002, de acuerdo a la
informacién consignada en el sistema SIMIT), fue notificada a este en debida
forma, para que ejerciera los diferentes medios de impugnacién habidos para’
el caso, que en el procedimiento especial de reincidencia, son los
consagrados en el articulo 76 de la Ley 1437 del 2011- esto es, los recursos
de reposicién y apelacion presentados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de la Resolucién sancionatoria- en aplicacién, del principio
de integracién normativa, consagrado en el articulo 162 de la ley 769 del
2002

De esta manera, no existe' duda del cumplimiento de lo estipulado en la’
constitucién y en la presente actuacion administrativa habida cuenta, que s€
garantizaron los derechos al debido proceso, de defensa, publicidad y
contradiccién del investigado.

'b. Diferencias entre el proceso contravencional y la aplicacién de la
reincidencia. '

Para el caso que nos ocupa, €s dable precisar que el proceso
contravencional y la actuacién administrativa adelantada con ocasién
de la reincidencia, son dos procedimientos diferentes: '

1.- Bl Proceso Contravencional: El articulo 2 de la Ley 769 del 2002 y las

sentencias C-530 del 20031 y T-115 del 20042, definen el comparendo,

"como una orden formal de notificacién para que el presunto

contraventor o implicado se presente ante la autoridad de transito por

la comisién de una infracciéon y asi, pueda ejercer su derecho a la

defensa por si mismo o mediante apoderado. En este orden de ideas,

" resulta obvio, que un comparendo no puede asimilarse a la imposicién
de la sancién, como lo indican las referidas sentencias. —

- Luego, al momento de la notificacién de los comparendos, el
implicado o presunto contraventor podra optar por cualquiera de
las siguientes decisiones consagradas en el articulo 136 del CNTT:

; M.P. Eduardo Montealegre Lynett
M.P. Jaime Cordoba Trivifio

Carrera 11 No. 11-29 - PBX: (1) 884 4444 — Pagina web: www.chia-cundinamarca.gov.co E-mail:
contactenos@chia.gov.co
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U o de 12 origad
reec.h“z" la comisién de la falta: El rechazan

eah?‘{’1 Mediante la presentacion del inculpad®
reaﬁonOCimiento para solicitar la fijecion d€ que
vale Zar la audiencia, presentar las Pmebaso de inspec pabiles

; *comr’ Procedimiento conocido como pfOCesi ¢ 8 tar
desl2rendo, para lo cual el ciudadano tIeT ara solic?*™ ;.
€Spués (e la imposicién del comparen 0 Pntrave“

Tanismo de transito el inicio del proces© co

ii cuando
(i) Asumir 1a comision de 1a falta: Se asume 12 fal;:a del 50%.9
hace 1o necesario para obtener rebaja de la multa to

del 75 segun el caso),es decir cuando el infraCtora obtener o
. Y/0 paga 1a multa dentro del plazo previsto par omision de
*descuentog, Con esta actitud se esta aceptand® la o, €s deci
Infraceign ¥ por consiguiente realiza €l respectivo piigc’iudadano
dU€ como consecuencia del comparendo, el propP do decide
Pone al proceso contravencional, cuan onde, con
voluntariamente cancelar la sancién que le corl'm;?lico de
i:u;“:; da lugar a que opere el fen(;mﬂ:l‘; Jux
cién de obligaciones por aceptacién : este
Tealizada, (Articulg 136 del Cl:‘)digo NZcional de TranSI'EOI)_i Encorte
©'sentido, la sentencia T 616 de 2006 de 1& =

Constituciona14 manifiesta:

consecuencia del
fin al proceso
ntariamente la

~(...) Por otra parte, es admisible que como
¢omparendo, el propio administrado ponga
contravencional en su contra, cancelando volu

sancién que corresponda a la infraccién que se le atﬁ‘l;telyle;
con lo cual da lugar a que opere el fenémeno ridico ;
imputacion

- asuncién_de obligaciones por la aceptacién de la
realizada” (negrillas y subrayado fuera de texto).

(iii) No presentarse, ni asumir la falta o infraccién: Cuando el
citado o presunto contraventor no se presenta, ni asume la falta
(mediante la realizacién del curso y el pago respectivo), una vez
vencidos los plazos para obtener descuentos y a mas en el dia
treinta (30) desde la fecha del comparendo, la autoridad de

+ ~transito debera celebrar audiencia publica y tomar la decision de
sancionar o absolver al ciudadano.

*En este orden de ideas, el procedimiento contravencional es el que
surge como consecuencia de la primera opcién consagrada en el
articulo 136 de la Ley 769 del 2002 -es decir del rechazo de]
comparendo-, cuando el inculpado acude a la autoridad de transito a
efectos-de que se apertpre a audiencia en la que rinda descargés
soﬁEite el decreto y practlca de pruebas y se adopte una decisién, en 1;
que se determine s realmente es responsable o no de g infr;ccién
impuesta. En este sent1do,. dpbe rec_ordarse que la normga en mencig
sefiala el termino perentorio de 5 dias para que el Presunto infract n
acuda ante 12 a}utqndad de transito, transcurridos log ¢y ales, ya or
p odra realizar ningun reclamo respecto del comparendo impuesio no

._-—/

‘ lla, siguiendo los parametro .
. anto que s€ desarro S del artjg; .
y ?1jo Renteria Ulo 158 ibider
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2.- La_Actuacién Administrativa Adelantada con o0y
Reincidencia: Es una figura independiente de | asién de |q

os -
contempla el articulo 136 de la ley 769 del 2002 y tszalzlltes que
estipulada en el 124 de la ley 769 del 2002 que sefig),, NCuentra

“ARTICULO 124. REINCIDENCIA. En caso de reincidenc;
suspenderd la licencia de conduccién por Un término de sejq mesa o=
caso de una nueva reincidenciq se doblard la sancién, €s, en

PARAGRAFO. Se considera reincidencia. el haber cometid, més de
falta a las normas de trdnsito en un periodo de seis meses, » una

Ahora, de la lectura del 124 de la Ley 769 del 2002 e ¢jar, u

este no estipula un tramite a seguir cuando opera 15 ﬁg'uraqd:
la reincidencia, tan solo estableceé un supuesto ge hecho
consistente en Incurrir en méas de una falta de transito ep, un
lapso de seis (06) meses, el cual cuando se configura, da lugar

a una consecuencia Juridica, que es la Suspension de Ia
licencia de conducci6n por seis meses o un afio, lo que significa
que la sancién por reincidencia opera automaticamente
siempre y cuando se configure el supuesto de hecho ep
mencion.

En igual sentido, los conceptos MT-1350-2 - 21545 del 20 de

abril de 2007 y 20191340122951 del 26 de marzo del 2019

expedidos por gl\/[ini_sterio de Transporte, reiteran que para

declarar la reincidencia, no se requiere adelantar un

procedimiento de audiencia publica, porque ni el articulo 124

de la Ley 769 del 2002, ni la normativa restante en materia de

transito contemplan dicha posibilidad, por lo cual una vez

confrontada la comisién de mas de una infraccién dentro del
periodo establecido por la ley por parte de la autoridad de

transito, se emitirad acto administrativo motivado contra el cual
proceden los recursos de la via gubernativa de que tratan los
articulos 74 y siguientes de la Ley 1437 del 2011- contando el
impugnante con la posibilidad de solicitar y /o aportar pruebas
junto con su recurso, encaminadas a desvirtuar que no ha.
incurrido en la figura de la reincidencia- y garantizandose con
ello el debido proceso en atencion al articulo 29 de la
Constitucién Politica.

. En este orden de ideas, la reincidencia es una circunstancia
agravante de la sancién imponible, cuando el investigado
comete repetidamente infracciones (en este caso, més de una
falta de transito en un lapso de seis (06) meses), dado que esta
fue la condicién dispuesta por el legislador al crear esta figura.
Luego, al no erigirse la reincidencia como una sancion

~ propiamente dicha, sino como una medida de proteccion de los
bienes juridicos tutelados por el actual régimen de t1:ans:1t0
terrestre, el legislador tampoco preScribié . un \tfrmlri;) :
determinado para que la autoridad de transito declare

. , . ; E-mail:
Carrera 11 No. 11-29 - PBX: (1) 884 4444 — P4gina web: www.chia-cundinamarca 80V.o i
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s
Co esto ¢
Nse n - ra-
S\ISpe;u?_n‘:la juridica derivada de esta 18"
S10n de 1a Jicencia de conduccion--

s€
i sulta ¥ =74 _03-
C,iyilm 'Smo, ¢] Consejo de Estado- sala de ng (ra '1-10('362
06-0'0en Providencia del 03 de agosto del 20 manifes
0.2020‘00126-00), al referirse a este tem& 4 del c6digo

Na'::i:-tcaso de la disposicién contenida en el art.iculoe mate™”  ce
Contrq ol de Transito, sobre la reincidencld rafo define ql; las
cons; Venciones de transito, se observa que €l pardg a falta_ ifica
no derq reincidenciqa el haber cometido mds 4€ al o SigWT

Mas de transito en un periodo de seis meses* *© » :
Que se jnga d

; echos- .
0s veces al inculpado por los mismos M

la

« . :ulo 124 de
'Liza;lg° la autoridad competente da aplicacién at’;t:u estal?l?gz
la w22 d€ 2002, Cédigo Nacional de Trdnsito Terr e por la comis o
de Antion de suspension de la licencia de conduccto eriodo de seis | "
me;n ds de una faltg q las normas de trénsito en unp ado por lo
mises, N0 estd sancionando dos veces al in p,—incipio

MOS  hechos, ni estd desconociendo de texto)
°°nstituci°nal del non bis in idem (...)” (negrillas fuerd

ningan
De este modo, resulta claro, que la reincidencia en

‘ nal del
sentido implica violacién al principio constitucio
non‘bis in idem :

o
AS{ mismo cabe aclarar, que la reincidencia no €s ell pl;zzee:o
Para controvertir hechos, que debieron debatirse en €l P ara
contravencional, ya que las oportunidades procesales.. B los
impugnar las ordenes de comparendo impuestas .por d
agentes operativos de control, estan previstas en el‘ refefl o
articulo 136 de la Ley 796 del 2002; norma que ademés sefiala

las 3 conductas que puede asumir el infractor indicadas en el
literal anterior.

C. Caso Concreto.

Realizadas estas consideraciones, se encuentra que los antecedentes que
causaron el inicio de la actuacién bajo estudio, corresponden a que:

» Respecto de las ordenes de comparend? numero 11001000000027695484
de fecha 15 de octubre del 2020 y numero 99999999000004670048 de
fecha 04 de noviembre ‘de 2Q20, impuesta ql Senor(a) BRAYAN JOSE
VALERA PAREDES, identificado con cedula de ciudadania No. 11 26420115

or incurrir en las infracciones C14 y D06 se observa de acuerdo al sistemaq
2 IMIT, que al cancelar el valor corrgspondtente a estas multas previsto en
; ley, el inculpado acepté la comisién de las mismas, de conformidqd b
disiguesto en el articulo 136 del C.N.T.T, modificado por ] articulo 205 dej
lo. to 019 de 2012 y la sentencia T 616 de 2006 de g H. Cort
gecrn:ﬁ (t)ucion al (M.P. Jaime Araujo Renteria), al manifestar o siguiente: e
O .
«.) Por- otra parte, es admisible que como ¢q

ro, ad nse
arendo; el propio ministrado pong Cuenciq del
comp

a .ﬂn al
en su contra, cancelando voly Procesgo
contravencional \ ntariamente 14,
. (1) 884 4444 - Pagina web: www.chia-cundinam
carrera 11 NO: 1129 - PBX:{ ) contactenos@chia.gov.co arca.gov.cq
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——accion que se le atribuge,

e corresponda a la infra —
:::figz ?‘: ar a_que opere el enémeno rid'ico de la gk d_e
obligaciones por la ace tacion de la imputacion realizadq» nclon de
y subrayado fuera de texto).

se procede a analizar los argumentos de] recurso de

rden de ideas, . . iowi
En este 0 1 sub iudice, observando lo siguiente;

apelacién interpuesto en €

Manifiesta el impugnante, que siendo consciente de las ordenes de
ndo que le fueron impuestas en los meses de Getubre y

compare I lar 1 X
noviembre del 2020, procedié a cancelar las mismas para evitar
inconvenientes, dando a entender qu€ lo sucedido fue un error y por

ende solicita que no se suspenda Su licel}Cifi de conduccién, dado
que presenta problemas familiares y €cOnomicos, debido a que de el
depende el sustento de su familia.

» En consideraciéon a estos argumentos, sea lo primero reiterar .
como ya se explicé en la parte considerativa de este acto, que
ante la imposicion de las ordenes de comparendo No.
11001000000027695484 de fecha 15 de octubre del 2020 y
ntimero 99999999000004670048 de fecha 04 de noviembre de
2020, el apelante contaba con 3. opciones, como lo prevé el
articulo 136 del CNT, en concordancia con la sentencia T 616
de la Corte Constitucional, que son: (i) impugnar dentro de los
5 dias habiles siguientes a su imposicién, cada una de las
ordenes de comparendo mencionadas, ante la autoridad de
transito, iniciando un proceso contravencional, para
desvirtuar su responsabilidad en dichas infracciones,
mediante su presentacion en audiencia, la solicitud de
pruebas, la presentacién de alegatos y la emisi6én de un fallo,
mediante el procedimiento establecido en el articulo 158 del
CNT; (ii) guardar silencio, abandonandose a las ‘eventuales
consecuencias adversas derivadas de su negligente proceder;

o (iii) cancelar el valor correspondiente a estas infracciones de
transito, caso en el cual el inculpado acepta la comision de las
mismas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 136 .
del C.N.T.T, modificado por el articulo 205 del Decreto 019 de
2012 y la sentencia T 616 de 2006 de la H. Corte
Constitucional (M.P. Jaime Araujo Renteria), que al respecto

manifiesta: '

“(...) Por otra parte, es admisible que como consecuencia del
comparendo, el propio administrado ponga fin al proceso
contravencional en su contra, cancelando voluntariamente la
- sancién que corresponda a la infraccién que se le atribuye,
con lo cual da lugar a que opere el fenémeno juridico de la

asuncién de obligaciones por la _aceptacion de la imputacion

realizada” (negrillas y subrayado fuera de texto).

> Como puede observarse, habiendo tenido la posibilidad de
impugnar las ordenes de comparendo No.
11001000000027695484 de fecha 15 de octubre del 2020 y
niimero 99999999000004670048 de fecha 04 de naviembre de

Carrera 11 No. 11-29 - PBX: (1) 884 4444 - Pégina web: www.chia-cundinamarca.gov.Cp E-mail:

contactenos@chia.gov.co
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RES .o
OLucioN NuMERO DEL

20 DES opto
car?coél el sefior BRAYAN JOSE VALERA PARc};: con ©°

respo ar el valor de las mismas, aceP a’,‘n caccion®® _ gu

. ‘n°rmnsab11idad en la comisién de diches ! aniﬁesta © e d

tas de transito, (contrario a como ﬁ; n exim)

re(s) de apelacion, ya que el hecho del pacgio tada P, ge
Cuentapon?‘abﬂidad endilgada); decision! ae a autOﬂfia ..

transit y Tiesgo y en la que nada tuvo flue v so la im

efecti\l, 0, siendo el mismo apelante quien c i5i6
infraca' de sus derechos, no solo por la
Ciones en mencién, sino también por €

eSCri

misio
1 ;(;cho del P2

> L
u . )
€80, al haberse incurrido en la comision deolal

Igor;a11001000000027695484 de fecha 15 d¢ f,néernouiemb’e
de amero 99999999000004670048 de el ° ojante en un
fesees 0, sin ninguna objecién por parté de M ;
i d§‘6 meses, la consecuencia juridica rmino de se1s
GS Pension de Ia licencia de conduccién por €l b sn el arti
* 14 meses, como lo establece a manera de sancr iterio de
4 del CNT, sin que quepa en este caso s que ¢©

Proporcionalidad, ya que para ello era necesario
apelante en su momento a) hubiera impugnad® dimiento
de comparendo impuestas, iniciando el proce NT vy la
contravencional de que tratan el articulo 136 del C“ siel
sentencia T 616 del 2006, que a su vez establece i (.”l) Y
Presunto contraventor desatiende la carga impuesta POT a iz:r -

© * comunicada q través del comparendo, consistente en presernt
ante las aqutoridades de transito, deberd asumir »
consecuencias negativas que se deriven de su inobservancia”;o
b) en su defecto hubiera evitado la comisién de ambas 0
siquiera de una sola de estas infracciones en 6 meses. Lo
anterior, dado que la culpabilidad en la reincidencia no se€
ubica en la infraccién actual, sino en las conductas anteriores

, .del autor, pues el individuo habria podido evitar con mayor
esfuerzo personal, recaer en la prohibicion y evitar la
consecuencia juridica consagrada en el articulo 124 del CNT,
de haber ejercido alguna de las 2 conductas que aca se

mencionan.

» Ahora, dado que el apelante solicita que no se suspenda su
licencia de conduccién, dado que presenta  problemas
¢~ familiares y economicos, debido a que de €l depende el
sustento de su familia, se tiene que este no aporta al plenario
algin medio probatorio que demuestre la veracidad de lo aqui
afirmado. No obstante aun cuando en gracia de discusién se
tuviera por cierto que el sustento del apelante y el de su
familia dependen del hecho de contar con una licencia de
conduccion, s€ ac}a_ra que ello no es motivo suficiente para
. <impedir a la a@m1nlstra?1on la imposicion de las sanciones
legalmente previstas a raiz d.e la cor}ducta que se le atribuye -
en este caso haber 'cometldo mas de una infraccién d
transito €n un periodo de seis meses, confo .

preceptuado en el articulo 124 de la Ley 769 de] 200r§'1e a lo

884 4444 - Pégina web: www.chia-cundinamar

—pBX: (1) .
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anterior, puesto que si bien €l Despac

necesidades personales del ciudadano, pn° heos ?:sp ;ia -
relacion a ellas por encima del mandato lega] establecido o
el Codigo Nacional de Transito; toda vez que ‘cil‘:;:go o
legislador reglamenté el tema de Reincidencia en pir. o
acapite del c1tado‘ Cédigo se facults u orqeng e
Organismos de Trénsito que, para imponer una § i
debieran tener en cuenta Si las personas derivabancmn’
ingresos mediante la actividad de conduccién. S

specto de las sanciones por infringir las no Ansi
ﬁe pCorte Constitucionalp en  sentencia mllva'? dz‘tgansm’
indico: “..Que el derecho al trabajo debe desarroliaM/O9
manera res onsable y con acatamiento a la Consti:ei“ie

la Ley y que como consecuencia del desarrollo irrespo - Z »
de este Derecho la imposicién de sanciones que buscarIlJ rnsa l'e
la actividad desarrollada por el particular se hace necZ;ne o
De esta manera, la imposicién de comparendos q| condfcrtlz'
pretende generar el mejor efecto en el libre ejercicio de sJ
derecho al trabajo, que generando el fin de buscar cual es
cumplir su trabajo de manera responsable, pero si la conducta
resulta repetitiva, la sanciones pueden adquirir ung mayor
entidad que traeria como consecuencia la sancién hoy impuesta
al accionante, lo cual fue lo que se presenté en el presente

caso...” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

En hilo de lo anterior, es importante sefialar que el
ciudadano, asi como tiene derechos, tiene obligaciones que
cumplir frente a la sociedad, afirmaciéon que se encuentra
plasmada en el inciso 2° del articulo cuarto de La
Constitucién politica colombiana, que dispone:

« Es deber de los nacionales y de los extranjeros en
Colombia acatar la Constitucion y las leyes, y respetar y
obedecer a las autoridades...”.

Asi las cosas, éste Despacho considera que todas las labores
que se deriven del ejercicio de la actividad de conducir se
encuentran plasmadas en las diferentes normas de transito y
_ que el recurrente ha desconocido, de manera que no puede ser
excusa para evadir su responsabilidad por infringir las normas
de transito, el mero hecho de manifestar que al cancelarsele su
licencia de conduccién, ello afecta derecho al trabajo,
vulnerandosele derechos fundamentales,  alegando
fundamentos de hecho para ello, mas no de derecho. Por
tltimo, este argumento no tiene sustento legal para prosperar,

por cuanto de aceptar que prima Su derecho al, trabajo,
e todas aquellas

se estaria abriendo la puerta para qu [
personas que derivan sus ingresos de la actividad de
conduccién, estén exentas de recibir sanciones por Su
conducta en la via, es decir que €n la a1.prec1a01on dfl
ciudadano los conductores que generan Sus ingresos det “
actividad de conducir, po deben ser sancionados por come er
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todgg lose €N una mayo
N Ctores vigles.

Ment ! . de la
resoluci_ €, €s pertinente aclarar que en ninguna parte

Oon te, CL
®Sarrg)) Impugnada, ge ha impedido @l apelan s
le hy l’le0 d¢ alguna actividag econémica ni mucho meno de
S0 Jiee 8ado sy derecho al trabajo, ya que la suspension e
c Cla de conduceisn ” del ejercicio
Ualquie » N0 lo priva per se —
desep, ' otra actividad €conémica (o aun de la que Vi ne
demya.. 1ando, por cuanto se rejtera, el investigado
lmpresC‘ . due para el €ercicio de sus la 0 1o
" a Indible 14 actividad de conduccién) ; por el con’crarl't;69
de 20‘(1)31 S¢ ha realizado es ¢] cumplimiento de una Ley, (L
1 C°d180 Nacional de Transi dificada por la Ley
383 de 201 ¢ Transito, modificada P! e
" Infrageig 0) por haber Cometido el investigado mas 2
” Cualon a las normas de transito, en un lapso de 6 meses1
Presens trae ynq consecuencia por su actuacion, que en (;:
condy, © caso se traduce en la suspensién de la hcenc1a‘dt°i
2002 °¢on en los términos de] articulo 124 de la Ley 769 de
sn Cste Sentido, es imperativo aclarar, que el desarrollo y la
en "2guarda del derecho al trabajo del recurrente, no se
¢ cuenh:"fl atado al hecho de contar con una licencia de
don‘duccmn; adicionalmente, las labores y deberes que se
fl‘lVan de la actividad de conducir, estin taxativamente
Plasmadas en Jag diferentes normas de transito que el
_seurrente ha desconocido; de suerte que no puede excusarse
€0 una presunta vulneracién de su derecho al trabajo o de su
libertad de €scoger profesién u oficio, para justificar su actuar
transgresor de la ley en materia de transito terrestre.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Confirmar en todas sus partes la decisién proferida
- por la Direccién de Contravenciones de _{a Secretaria de Movilidad del

Municipio de Chia, a través de la Resolucion 523 del 15 de diciembre de]
2020, adelantada en contra.del sefior BRAYAN JOSE VALERA PAREDES,
{dentificado con cedula (.ie ciudadania N_°' 1_126420115, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

N . 1 contraventor
SEGUNDO.- NOTIFICAR al c : T 0 su defensor el
ARTfC%I(;Odel presente proveido, conforme 10-_establec1do en el articylg 67 y
Siguientes de la Ley 1437 del 2011, en el articulo 8 del Decretg Legislativo
N 806 del 04 de junio del 2020.

\

pBX: (1) 884 4444 - Pégina web: www.chia-cunding
9 - .

marca.gov.co
contactenos@chia.gov.co

E-mail-
Carrera 11 No. 11-2 mail:



- 4877 q4pICAN

RESOLUCION NUMERO DEL
' HOJA NO\ .

' 10
ARTICULO TERCERO.- La presente Resoincion: rige .
notificacion y contra ella no procede recurso alguno. 2 partic ge g

CUARTO.- Cumplido lo anteriof, devolver ¢
rigen para el tramite correspondiente. eXpediente & 14

14 DIC 20

ARTiCULO
oficina de 0

Dada en el Municipio de Chia el

DIRECTOR DE SERVICIOS L
) SECRETAR{A

Al -
Proyecté: %%/
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